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Objetivo: Este curso centrará en dos de los componentes institucionales más relevantes de las 

democracias contemporáneas. En primera instancia, se discutirán las singularidades e implicancias 

de los diferentes patrones de distribución e interacción del poder institucional, los sistemas de 

gobierno, desde una perspectiva general. El análisis comparado del surgimiento y el 

desenvolvimiento de los sistemas presidenciales, parlamentarios y semi-presidenciales guiará esta 

primera mitad, combinando literatura clásica con las últimas contribuciones de la disciplina. En 

segundo término, se abordarán los componentes mecánicos de los sistemas electorales y sus efectos 

sobre la conducta de elites y votantes, enfatizando las diferencias de diseño, sus implicancias teóricas 

y sus impactos sobre otras variables políticas de relevancia. 

 

Evaluación:  

Exámenes: 25% cada uno 

Ejercicio votos-bancas: 15% 

Exposiciones: 15% 

Participación: 20% 

 

Aviso importante: 

Según el artículo 5 Bis del Reglamento de Titulación del ITAM se considera plagio o fraude académico 

“la reproducción parcial o total de textos o productos ajenos, de autor conocido o anónimo, publicados 

por cualquier medio o inéditos, sin entrecomillar los pasajes o elementos reproducidos o sin hacer la 

referencia bibliográfica pertinente”. Este hecho será sancionado con la reprobación de la materia y la 

amonestación oficial al alumno por parte de la Dirección Escolar de este Instituto. En caso de 

detectarse copias en los exámenes, todas las partes involucradas serán sometidas a idéntico 

procedimiento. 
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En la misma línea, es condición necesaria cumplir con todos los requisitos para lograr la aprobación 

del curso. De no completarse alguna de las instancias requeridas, el estudiante habrá reprobado la 

materia. 

 

 

Cronograma: 

 

Semana 2 (23-25/1): Presentación: Las instituciones como referencia de acción  

March, James, and Johann Olsen. 2006. “Elaborating the New Institutionalism.” In R. Rhodes, Sarah 

Binder and Bert Rockman, The Oxford Handbook of Political Institutions, Oxford University 

Press, pp. 3-22. 

Shepsle, Kenneth. 2006. “Rational Choice Institutionalism.” In R. Rhodes, Sarah Binder and Bert 

Rockman, The Oxford Handbook of Political Institutions, Oxford University Press, pp. 23-38. 

 

Semanas 3 y 4 (30/1-8/2): Sobre “monarcas sin corona”: Diseños presidenciales + 

Introducción al parlamentarismo 

 

Linz, Juan. 1994. “Presidential or Parliamentary Democracy: Does it make a difference?” In Juan J. 

Linz and Arturo Valenzuela, The Failure of Presidential Democracy: The Case of Latin America, 

Johns Hopkins University Press: 3-87 

Mainwaring, Scott  y Matthew S. Shugart. 1994. “Juan J. Linz: Presidencialismo y Democracia. Una 

Revisión Crítica.” Desarrollo Económico 135(1): 1-33. 

Cheibub, José Antonio. 2002. "Minority governments, deadlock situations, and the survival of 

presidential democracies." Comparative Political Studies 35(3): 284-312. 

Chasquetti, Daniel. 2001. “Democracia, multipartidismo y coaliciones en América Latina: evaluando 

la difícil combinación.” En Jorge Lanzaro (comp.), Tipos de Presidencialismo y Coaliciones 

Politica en America Latina, CLACSO 

 
6/2: Casos: 

Brasil 

Chile 

Perú 

Ecuador 

El Salvador 

Colombia 

 

 8/2: Laver, Michael and Norman Schofield. 1990. Multiparty Government: The Politics of Coalition in 

Europe. Michigan University Press, ch. 1 and 8. 

 

 

Semana 5 (13-15/2): Parlamentarismo (cont.) 



Martin, Lanny W. and Randolph T. Stevenson, 2001. “Cabinet Formation in Parliamentary 

Democracies.” American Journal of Political Science 45(1): 33–50 

Cheibub, José Antonio, Shane Martin, and Bjørn Erik Rasch. 2015. "Government selection and 

executive powers: Constitutional design in parliamentary democracies." West European 

Politics 38(5): 969-996. 

 

UK: 

Italia 

España 

Alemania 

Bélgica 

Holanda 

 

Semana 6 (20-22/2): Semipresidencialismo 

Duverger, Maurice. 1980 "A New Political System Model: Semi‐Presidential Government." European 

Journal of Political Research 8(2): 165-187. 

Roper, Steven D. 2002. “Are all Semipresidential Regimes the same? A Comparison of Premier-

Presidential Regimes.” Comparative Politics 34(3): 253-72.  

Elgie, Robert. 2016. "Three waves of semi-presidential studies." Democratization 23(1): 49-70. 

 

Semana 7 (27/2-1/3): Presentaciones semipresidencialismo  
 
Francia 

Rusia 

Ucrania 

 

1/3: Jornadas 25 años de Ciencia Política en el ITAM 

 

Semana 8 (6-8/3): Sistemas de gobierno y… 

 

Hellwig, Timothy and David Samuels. 2007. “Electoral Accountability and the Variety of Democratic 

Regimes.” British Journal of Political Science 38(1): 65-90 

Cheibub, José Antonio. "Presidentialism, electoral identifiability, and budget balances in democratic 

systems." American Political Science Review 100.3 (2006): 353-368. 

Persson, Torsten, and Guido Tabellini. 2004. "Constitutions and Economic Policy." The Journal of 

Economic Perspectives 18(1): 75-98. 

Gerring, John, and Strom C. Thacker. 2004. "Political Institutions and Corruption: The Role of 

Unitarism and Parliamentarism." British Journal of Political Science 34(2): 295-330. 

 

 

 



Semana 9 (13-15/3): Examen 

11/3: Repaso 

13/3: Examen 
 
 

Semana 10 (20-22/3): Sistemas electorales 

Gallagher, Michael and Paul Mitchell. 2005. The Politics of Electoral Systems. Oxford University 

Press. 

Shugart, Matthew and Martin Wattenberg (eds.) 2001. Mixed-Member Electoral Systems: The Best of 

Both Worlds? New York: Oxford University Press. Capítulos 1 y 2. 

 

Semana 11 (27-29/3): ASUETO 

 

Semana 12 (3-5/4): Efectos de los sistemas electorales sobre sistemas de partidos 

Duverger, Maurice. 1992. "Influencia de los sistemas electorales en la vida política.” en A.VV., Diez 

textos básicos de ciencia política, Ariel. 

 Cox, Gary W. 1997. Making votes count: strategic coordination in the world's electoral systems. 

Cambridge: Cambridge University Press, 1997. Capítulos seleccionados 

Chhibber, Pradeep, and Ken Kollman. 1998. "Party aggregation and the number of parties in India 

and the United States." American Political Science Review 92(2): 329-342. 

 

Semana 13 (10-12/4): Efectos de reglas electorales sobre votantes y políticos + presentación 
individual: Casos empíricos de reglas electorales 
 
Crisp, Brian F., and Scott W. Desposato. 2004. "Constituency building in multimember districts: 

collusion or conflict?" Journal of Politics 66(1): 136-156. 

Magar, Eric, Marc Rosenblum, and David Samuels. 1998. "On the Absence of Centripetal Incentives in 

Double-Member Districts The Case of Chile." Comparative Political Studies 31(6) 714-739 

Becher, Michael. 2016. "Endogenous credible commitment and party competition over redistribution 

under alternative electoral institutions." American Journal of Political Science 60(3): 768-782. 

 

Israel 

Chile 

Australia 

Brasil 

Japón 

Alemania 

 

Ejercicio conversión votos-bancas  

 



 

Semana 14 (17-19/4): Diseño institucional y representación de minorías 

Htun, Mala. 2004. “Is Gender Like Ethnicity? The Political Representation of Identity Groups.” 

Perspectives on Politics 2(2): 439–58 

Jones, Mark P. 2009. “Gender Quotas, Electoral Laws, and the Election of Women: Evidence from the 

Latin American Vanguard.” Comparative Political Studies 42(1): 56-81. 

Cameron, Charles, David Epstein, and Sharyn O'Halloran. 1996. "Do Majority-Minority Districts 

maximize Substantive Black Representation in Congress?” American Political Science Review 

90(4): 794-812. 

Bhavnani, Rikhil. 2009. "Do Electoral Quotas work after they are withdrawn? Evidence from a Natural 

Experiment in India." American Political Science Review 103(1): 23-35 

 

Argentina 

Chile 

Brasil  

 

Semana 15 (24-26/4): De la descripción a la sustancia: efectos empíricos de los sistemas de 

cuota  

Schwindt‐Bayer, Leslie A. 2006. "Still Supermadres? Gender and the policy priorities of Latin 

American legislators." American Journal of Political Science 50(3): 570-585. 

Htun, Mala, Marina Lacalle, and Juan Pablo Micozzi. 2013. "Does Women’s Presence Change 

Legislative Behavior? Evidence from Argentina, 1983–2007." Journal of Politics in Latin 

America 5(1): 95-125. 

Crisp, Brian, Betul Demirkaya, Leslie A. Schwindt-Bayer and Courtney Millian. 2016. “The Role of 

Rules in Representation: Group Membership and Electoral Incentives.” British Journal of 

Political Science. First view. 

 

España 

México 

Colombia 

Francia 

Uruguay 

 

Semana 16 (1-3/5): Taller de programación: Cómputo de sistemas electorales sin Excel ni 

calculadora 

 

1/5: No hay clases 

 

Semana 17 (8-10/5): Límites a los mandatos y sus consecuencias  

 

Carey, John M., Richard G. Niemi, Lynda W. Powell, and Gary F. Moncrief. 2006. "The effects of term 
limits on state legislatures: a new survey of the 50 states." Legislative Studies Quarterly 
31(1): 105-134. 



Querubin, Pablo. 2012. "Political reform and elite persistence: Term limits and political dynasties in 
the Philippines."  

Zupan, Mark A. 1990. "The last period problem in politics: Do congressional representatives not 
subject to a reelection constraint alter their voting behavior?." Public Choice 65(2): 167-180. 

Titiunik, Rocío, and Andrew Feher. 2017. "Legislative behaviour absent re‐election incentives: 
findings from a natural experiment in the Arkansas Senate." Journal of the Royal Statistical 
Society. First view. 

 

USA 

Costa Rica 

 

 

Semana 18 (15-17/5): Repaso general y examen 

9/5: Repaso 

11/5: Examen 

 

Examen final: TBD 

 

 

 

 


